Sygn. akt Il CSK 44/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemdw Alkoholowych
w K.

przy uczestnictwie M.K.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 5 lipca 2018 r., sygn. akt Xl 1Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w K. na rzecz adw. M.G. kwote 120 (sto dwadziescia) zt
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i usiug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestniczki M.K. od postanowienia Sgdu

Okregowego w K. z dnia 5 lipca 2018 r., nalezy podnie$¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym Iub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestniczka
wskazata na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne, dotyczgce tego, czy obowigzek wystuchania przez sgad osoby,
ktérej dotyczy postepowanie przed wydaniem postanowienia przewidziany
w art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowywaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 2137 ze zm., dalej: ,u.w.t.p.a.”) jest realizowany w trybie art. 224 § 1 k.p.c.
poprzez udzielenie uczestniczce gtosu po przeprowadzeniu dowoddéw oraz jakie
skutki pocigga naruszenie obowigzku wystuchania przez sad osoby, ktorej
dotyczy postepowanie przed wydaniem postanowienia przewidzianego w art. 27

ust. 3 u.w.t.p.a.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktdérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Zagadnienie
to musi przy tym rzeczywiscie wystepowa¢ w sprawie i miesci¢ sie w zakresie
problematyki, ktora podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu
na jego zwigzek z podstawg faktyczng i prawng zaskarzonego orzeczenia oraz
podstawami kasacyjnymi. Skarzgcy powinien sformutowaé to zagadnienie
W sposob przyjety przy przedstawianiu przez sgd powszechny zagadnienia
prawnego do rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.)
oraz przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykazujgc zasadnosc¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia oraz wadliwos¢
rozwigzania postawionego problemu przez Sad drugiej instancji w zaskarzonym

wyroku.

Art. 27 ust. 11 2 u.w.t.p.a. przewiduje, ze w razie, gdy w stosunku do osoby,
ktérej postepowanie dotyczy, brak jest opinii biegtego w przedmiocie uzaleznienia
od alkoholu, sad zarzgdza poddanie tej osoby odpowiednim badaniom; moze takze,
jezeli na podstawie opinii bieglego uzna to za niezbedne, zarzadzi¢ oddanie
badanej osoby pod obserwacje w zaktadzie leczniczym na czas nie dtuzszy niz
2 tygodnie, w wyjatkowych wypadkach, na wniosek zaktadu, sgd moze termin
ten przedtuzy¢ do 6 tygodni. Przed wydaniem opisanych wyzej postanowien,
sad wystuchuje osobe, ktérej postepowanie dotyczy (art. 27 ust. 3 u.w.t.p.a.).
W rozpoznawanej sprawie nie wystgpita sytuacja uregulowana w art. 27 ust. 3
uw.t.p.a.; przytoczone kwestie nie majg zwigzku z przedmiotem i trescig
zaskarzonego orzeczenia, stgd nie stanowig pierwszej przyczyny kasacyjnej

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, niepubl.).

W sprawie nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage z urzedu w granicach zaskarzenia (art. 398 § 1 k.p.c.),



z przyczyny wskazanej w art. 379 pkt 5 k.p.c. Uczestniczka brata udziat
w rozprawie przez Sgdem Okregowym w dniu 15 marca 2018 r., odroczonej do
dnia 5 lipca 2018 r. ze wzgledu na koniecznos¢ uzupetnienia postepowania
dowodowego, o czym zostata prawidtowo zawiadomiona. Na rozprawe te nie
stawita sie bez usprawiedliwienia, stad nie byto ani mozliwosci jej ewentualnego

przestuchania przez zamknieciem rozprawy ani tez podstaw do jej odroczenia.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach naleznych
petnomocnikowi skarzgcej z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy
zdnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1184) oraz rozporzadzenia Ministra z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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